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Dot.: przetargu nieograniczonego nr ZP IBS PAN 07/2019 na ustugi programistyczne w zakresie
stworzenia systemu repozytoryjnego dla danych naukowych — Open Forest Data, ZP IBS PAN
07/2019

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 7 w zw. Z art. 146 ust. 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. 2 2019 r. poz. 1843 z pézn. zm)

Dziatajgc na podstawie art. 93 ust 1 pkt 7 w zw. z art. 146 ust. 6 ustawy , w postepowaniu ktérego
przemiotem jest ustuga programistyczna w zakresie stworzenia systemu repozytoryjnego dla danych
naukowych — Open Forest Data, zamawiajgcy informuje o uniewaznieniu postepowania ze wzgledu
na dokonanie czynnosci, ktdre mogty mie¢ wptyw na wynik postepowania.

Uzasadnienie prawne :

Zgodnie z treécq art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy PZP Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajaca
zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego. Co prawda
przepis art. 146 ust. 6 ustawy przewiduje legitymacje do uniewaznienia umowy jedynie dla Prezesa
Urzedu Zamowieri Publicznych, jednak przyjmuje sig, iz rdwniez sam zamawiajgcy moze na tej
podstawie uniewazni¢ postepowanie:

- ,0d strony podmiotowej legitymacje czynng do zadania uniewaznienia na umowy na podstawie
opisanej w art. 146 ust. 6 p.z.p. ma wytacznie Prezes UZP. Pomimo tego, nie sposob przyjgé, ze
zamawiajacy maja obowiagzek zawieraé umowy w sprawie zamdwienia publicznego, pomimo
$wiadomosci przeprowadzenia postgpowania obarczonego tego typu powaznymi wadami, a
nastgpnie oczekiwac¢ na wystgpienie przez Prezesa UZP do sadu o stwierdzenie niewaznosci tych
umow. Artykut 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p. nie stanowi samoistnej podstawy uniewaznienia postepowania,
gdyz odsyta do przestanek uniewaznienia umowy opisanych w art. 146 ust. 1 6 p.z.p. Z kolei cho¢ art.
146 ust. 6 p.z.p. zawiera klauzule generalna, nie oznacza to, ze zakres zastosowania tego przepisu
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mozna rozcigga¢ na wszystkie stany faktyczne obejmujace wszelkie nieprawidiowosci stwierdzone
przez zamawiajacych w toku prowadzonych postepowarn o udzielenie zaméwien publicznych. Co do
zasady wszczete postepowanie powinno sie bowiem zakoriczy¢ wytonieniem najkorzystniejszej
oferty, a w konsekwencji doprowadzi¢ do zawarcia umowy, czyli udzielenia zamoéwienia.
Uniewaznienie postepowania stanowi wyjatek od tej zasady, ktéry nie moze byC interpretowany
rozszerzajgco.

Uzasadnienie faktyczne:

Podstawa decyzji o uniewaznieniu postepowania sg stwierdzone po otwarciu ofert rozbieznosci i
nieécistosci w dokumentacji przetargowej, ktérych nie mozna usunac w wyniku wykfadni przepisow
specyfikacji.

Zamawiajacy btednie jako kryterium oceny ofert zastosowat kryterium dotyczace cech wykonawcy
zamiast kryterium odnoszacych sie do cech produktu oraz nie okreslit zakresu prac dodatkowych
przewidzianych w zaméwieniu, o ktérym mowa w art. 67 ust.1 pkt 6 i 7. Ponadto wada postgpowania
jest rowniez rozbiezno$¢ pomiedy ogtoszeniem, w ktérym Zamawiajgcy zada potwierdzenia co
najmniej jednego zadania o warto$ci wynoszacej co najmniej 40 000 zt w okresie ostatnich trzech lat,
za$ w zgodnie z SIWZ w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw stawianych oferentom przez
Zamawiajacego nalezy wykaza¢ wykonane ustugi w okresie ostatnich pigciu lat.

Zasada zgodnosci treéci SIWZ z trescig ogtoszenia wynika przede wszystkim z nakazu réwnego
traktowania wykonawcéw. Nie mozna bowiem uzna¢ za réwne traktowanie Wykonawcow w sytuacji,
gdy Wykonawcy beda brali udziat w postepowaniu na odmiennych zasadach opierajacych sig jednina
tresci SIWZ, za$ inni na tresci ogtoszenia.

Majac na uwadze powyisze postepowanie o udzielenie Zamdwienia zostato obarczone wada, ktorej
nie da sie usungé, poniewaz nie da sie usuna¢ btedéw dotyczacych tresci SIWZ po dokonaniu
czynnoéci niepowtarzalnych takich jak czynnos¢ otwarcia ofert, tym samym jest podstawg do
uniewaznienia postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp.

Z powazaniem




